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Ao depararmos com a Gnica prancha que resta do concurso promovido por Juscelino
Kubitschek para o Complexo Pampulha, surge diante de nds uma subita visao do que
poderia ter sido 0 imaginario médio da Belo Horizonte do comego dos anos 1940. A im-
ponente aquarela amarelada deixa perceber nitidamente os sessenta anos passados.
Diante dela, compreendemos como é dificil cogitar, sobre idénticas folhas envelhecidas,
os desenhos tracados por Niemeyer. Nossa memdria — ou imagina¢ao — vislumbra-os
eternamente novos, deslizando com delicadeza e energia sobre superficies para sempre
imaculadas.

O Complexo, que ignorou os projetos apresentados no primeiro concurso —
aberracdes em face do "género fluido da beleza que nos extasiava os olhos na Pampulha™
—, & hoje quase uma afloragao natural na paisagem da cidade. Com o passo do tempo,
alguns dos edificios perderam a fungao original. Hoje, porém, todos eles, como monu-
mentos, sinalam o tempo em que comecava a se delinear um novo projeto de nagao.

O primeiro concurso nao contemplava a construgao de um Museu de Arte, mas,
ao ser fechado o Cassino pela proibicao do jogo, o prédio foi utilizado para aquela funcao
sem sofrer modificacdo alguma. Sessenta anos depois, outro concurso € aberto, desta
vez restrito ao planejamento de um anexo para o Museu de Arte da Pampulha.

Numa época em que esculturas, pinturas e objetos estao desaparecendo, num
mundo e num século em que os processos de reproducao e repeticao tornaram obsoletos
os procedimentos de colecionar objetos Unicos e prodigiosos para entesoura-los em es-
tancias protegidas, este concurso potencial propde pensar um Museu de Arte para Belo
Horizonte.

Jean-Louis Deotte, em Catdstrofe e esquecimento, aponta as razdes pelas quais,
na contemporaneidade, o museu estaria no centro de qualquer politica cultural coeren-
te: “porque &, por esséncia, universal, publico e cosmopolita. Porque precede necessaria-
mente o esquecimento das pertencias étnicas e historicas. Porque coloca em estado de
suspensio os destinos predeterminados”™.

Esse Museu rasuraria as individualidades e agruparia as diferencas sob o co-
mum denominador de um passado e um presente compartilhados. Um museu, entao,
para esquecer? Os discursos da memaria que impregnam hoje nossa cultura parecem
obscurecer, de alguma maneira, os efeitos funestos da memoria total. Esquecem o ne-
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cessario esquecimento. Por isso, 0 museu — templo laico de uma impossivel memoria
—é ainstituicio mais notavel das Ultimas décadas. Parafraseando Paul Virilio, a estetica
do museu é uma estética da desaparicao, do apagamento, justamente porque 0 museu
monta o espetaculo da aparigao.

Ern face da decisdo da Prefeitura de Belo Horizonte de convidar Oscar Niemeyer
para projetar o anexo do Museu de Arte, os bolsistas da Pampulha decidiram langar o
2° Concurso Complexo Pampulha, que €, ao mesmo tempo, obra coletiva e intervencao
hipotética no espago da cidade. Com esse Concurso — um concurso utopico, sem vence-
dores nem prémios —, pretendem “abrir um espago de debate, reflexao e exposicao de
idéias, projetos e conceitos acerca do Museu e de sua cidade, da arte e da sociedade”4.

Esse espaco foi aberto, e os projetos chegaram. De Barcelona, da Lagoinha, de
Brasilia, de Novo Progresso... Possiveis e impossiveis, racionais, conceituais, ingénuos, de-
lirantes...

Ha um museu Utero; hd um museu paralelo, idéntico ao atual ponto por ponto;
um museu piramide e um museu de Babel a crescer infinitamente em octogonos desdo-
braveis. Ha projetos de torres panoramicas, com rampas espiraladas — um Guggenhein
pelo avesso? — e estruturas que combinam as de dois prédios ja existentes em Belo
Horizonte. Também foram enviados projetos que propdem nao sO um museu mas a re-
vitalizacio da Pampulha e do centro da cidade. Alguns pensam o interior dos edificios,
mas quase nenhum especula sobre as obras que habitarao suas salas. Talvez porque
todos os objetos a serem expostos num museu acabem por aparecer e se parecer, duplos
incompletos de si mesmos. Afinal, nos dias de hoje, parece complicado pensar e projetar
um museu que n3o seja um monumento, um memorial ou um mausoléu. Para evitar
isso, seria necessario apenas conceber o Museu de Arte como uma incubadora, um abri-
go dentro do qual os trabalhos de arte do passado e do presente continuassem Vivos e
ativos a proliferar em outros trabalhos de arte vivos e ativos.



