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ragdes subjetivas de freamento, de reterritorializa¢3o, que acabo de
lembrar, a integragio maquinica da humanidade continuari a avan-
car. Toda a questfio estd em saber segundo quais modalidades dltimas
ela se orientara. Ird, como atualmente, contra a corrente das linhas
criativas do desejo e das finalidades humanas mais fundamentais —
pensemos na imensa miséria, tanto fisica quanto moral, que reina na
maior parte do planeta —? A economia do desejo, ao contrario, conse-
guira ficar em harmonia com os progressos técnicos e cientificos? S6
uma profunda transformacgdo das relagdes sociais em todos os niveis,
um imenso movimento de “‘retomada’” das maquinas técnicas pelas
méquinas desejantes, o que eu denomino uma ‘“‘revolugio molecular”,
correlativa da promogdo de praticas analiticas e micropoliticas novas,
permitirdo alcancar um tal ajustamento; inclusive, o destino da luta
das classes oprimidas — constantemente arriscadas a mergulhar em
relagdes especulares com os poderes constituidos, a reproduzir relagdes
de dominagio — me parece estar ligado a esta revolugio molecular.

Todas estas consideragdes, que n3o posso desenvolver mais
extensamente dentro déste trabalho, me levam a afirmar que a analise
do inconsciente deve se tornar ‘“assunto de todos”. Significa que ela
tera que renovar seus métodos, diversificar suas abordagens, enrique-
cer-se em contato com todos os campos da criagio. Em resumo, fazer
exatamente o contrario do que a psicanalise oficial faz atualmente.

Micropolitica do fascismo*

O fascismo é um tema-chave para abordar a questio do desejo no
campo social. Além do mais, n3o conviria aproveitar para falar disso,
enquanto ainda se pode fazé-lo livremente?

A proposta de uma micropolitica do desejo n3o consiste em
estabelecer uma ponte entre a psicanilise e o marxismo, enquanto
teorias ja constituidas. Isto nio me parece nem desejavel nem possivel.
Nao creio que um sistema de conceitos possa funcionar conveniente-
mente fora de seu meio de origem, fora dos agenciamentos coletivos de
enuncia¢do que o produziram. Quando falo de desejo, n3o estou to-
mando esta nogio emprestada da psicanalise ortodoxa ou da teoria
lacaniana. Nio pretendo fundar um conceito cientifico; tento, simples-
mente, esbogar um conjunto tedrico provisério, onde esta em questio o
funcionamento do desejo no campo social. Enquanto que n3o é possivel
manter juntos numa mesma frase o prazer e o gozo com a revolugdo —
nio se pode dizer que exista um *‘prazer da revolug¢do’ ou um “‘gozo da
revolugfo” —, ninguém mais se espanta, hoje em dia, em ouvir falar de
um “‘desejo de revolugio” ou de um “desejo revolucionario”. Isto me
parece estar ligado ao fato de que o sentido que geralmente € dado ao
prazer e ao gozo seja inseparavel de um certo modo de individuagdo da
subjetividade hiper-solitaria, que encontra uma espécie de realizagio
no espago do divd. Nio ocorre o mesmo com a libido e o desejo.

O desejo nio esti intrinsecamente ligado a uma individuago da
libido. Uma maquina de desejo encontra formas de individuagao, ou
seja, de alienago. O desejo nZo é um desejo ideal, nem tampouco sua
repressdo. N3o ha desejo em si nem repressdo em si. O ideal de uma
“castragdo bem sucedida” faz parte das mistificagdes mais reaciona-

. rias. O desejo e a repressdo funcionam numa sociedade real e sdo mar-
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cados por cada uma de suas etapas histéricas; n3o se trata, pois, de
categorias gerais transporiveis de uma situag3o para outra.

Micro e macropoliticas do desejo

A distingZo que propomos estabelecer entre micropolitica e ma-
cropolitica do desejo deveria funcionar como algo que tende a liquidar
a pretensa universalidade de modelos aventados pelos psicanalistas, e
que lhes servem para precaver-se contra contingéncias politicas e so-
ciais. Considera-se como 6bvio que a psicanalise concerne ao que se
passa em pequena escala, apenas a da familia e da pessoa, enquanto
que a politica s6 concerne a grandes conjuntos sociais. Queria mostrar
que, ao contririo, h4 uma politica que se dirige tanto ao desejo do
individuo quanto ao desejo que se manifesta no campo social mais
amplo. E isso sob duas formas: seja uma micropolitica que vise tanto os
problemas individuais quanto os problemas sociais, seja uma macro-
politica que vise os mesmos campos (individuo, familia, problemas de
partido, de Estado, etc.). O despotismo que, freqiientemente, reina nas
relagdes conjugais ou familiais, provém do mesmo tipo de agencia-
mento libidinal que aquele existente no campo social. Inversamente,
nio é absurdo abordar um certo nimero de problemas sociais em
grande escala, por exemplo os do burocratismo e do fascismo, 4 luz de
uma micropolitica do desejo. O problema, portanto, nio é o de cons-
truir pontes entre campos ja constituidos e separados uns dos outros,
mas de criar novas maquinas tedricas e praticas, capazes de varrer as
estratificagdes anteriores e estabelecer as condiges para um novo
exercicio do desejo. Ndo se trata mais, neste caso, simplesmente de
descrever objetos sociais preexistentes, mas de também intervir ativa-
mente contra todas as maquinas de poder dominante, quer se trate do
poder do Estado burgués, do poder das burocracias de toda e qualquer
espécie, do poder escolar, do poder familial, do poder falocratico no
casal, e até mesmo do poder repressivo do superego sobre o individuo.

Trés modos de abordagem da questdo do fascismo

Pode-se esquematizar trés modos de abordagem dessas questdes:
um primeiro, sociolégico, que qualificaremos de analitico-formalista;
um segundo, neomarxista, sintético-dualista, € um terceiro, analitico-
politico. O primeiro ¢ o segundo mantém a separagio entre os grandes
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e os pequenos conjuntos sociais, enquanto que o terceiro tenta ultra-
passa-los.

O pensamento socioldgico analitico-formalista se propde a dis-
tinguir tragos comuns e separar espécies, seja por um método de analo-
gias sensiveis — procurara, entio, fixar pequenas diferengas relativas,
como, por exemplo, distinguir as similitudes e os tragos particulares
que caracterizaram os trés tipos de fascismo, italiano, alem#o e espa-
nhol —, seja por um método de homologias estruturais — procurari,
entdo, fixar diferengas absolutas, por exemplo, entre o fascismo, o sta-
linismo e as democracias ocidentais. De um lado, minimizam-se as dife-
rengas para extrair um trago comum, e, do outro, ampliam-se as dife-
rengas para separar planos e constituir espécies.

O édipo militante neomarxista

O pensamento sintético-dualista neomarxista pretende superar
tal sistema, n3o separando jamais a descri¢do tedrica de uma pratica
social militante. No entanto, esta pritica encontra, geralmente, seu
limite em um modo de corte de caréter diferente; entre a realidade do
desejo das massas e as instincias que s3o supostas representi-las.
O modo de pensamento sociolégico procede coisificando os objetos
sociais ¢ desconhecendo o desejo e a criatividade das massas; o do
pensamento militante marxista tenta superar este desconhecimento,
mas constitui-se, ele proprio, em um sistema coletivo de representagao
do desejo das massas. Ele s& reconhece a existéncia de um desejo
revolucionirio & medida que consegue impor-lhe a mediag3o da repre-
sentagdo tedrica do marxismo e da representagio pratica do Partido,
suposto ser sua expressdo. Instala-se, assim, todo um mecanismo de
correias de transmissio entre a teoria, a dire¢io dos partidos e os
militantes, de modo que as inimeras diferengcas que atravessam o
desejo das massas encontram-se ‘“‘massificadas”™ e reduzidas a formu-
lagdes padronizadas, cuja necessidade se pretende justificar, em nome
da coesdo da classe operaria e da unidade de seu partido. Passou-se da
impoténcia de um sistema de representagio mental 2 impoténcia de um
sistema de representatividade social. De fato, no é por acaso que este
método de pensamento e de a¢g3o neomarxista perde-se em praticas
burocraticas; isto se deve ao fato dele nunca ter, realmente, livrado sua
pseudodialética de ym dualismo ranheta entre a representagio e a rea-
lidade, entre a casta dos portadores das boas palavras de ordem e as
massas que se pretende alfabetizar e catequizar. Este dualismo redutor
dos neomarxistas reencontraremos por toda parte: ele contamina sua
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concepgio da oposi¢io esquemitica entre a cidade e o campo, suas
aliangas internacionais, sua politica do campo da paz e do campo da
guerra, etc. Esse sistema de bipolarizagio de qualquer problgmfa, que
gira em torno de um objeto terceiro, nem por.Isso copsnm1 uma
“sintese dialética”. Este objeto coloca, essencialmente, em Jogo o pqdexj
e, em primeiro lugar, o poder do Estado e o contrapoder do Ifamdu,
que se propde a tomar seu controle e que nio péra de reproduzir quase
ipsis litteris a mesma modalidade de poder. Qualquer luta parcial €
reduzida a este tipo de objeto terceiro transcendente; t.udo deve tomar
significag@o a partir dele, até mesmo quando a histéria real o mostra
naquilo que é, ou seja, um logro; da mesma forma que ocorre com o
objeto falico da relagdo triangular edipiana. Poder-se-ia, aliés, d1ze:r
deste dualismo e do objeto transcendente por ele erigido que consti-
tuem o niicleo do édipo militante com o qual deveré se confrontar uma
anélise politica.

Uma micropolitica do desejo

Uma analise politica que se pretendesse inseparavel de uma poli_-
tica da analise, s6 poderia recusar-se a deixar subsistir o .cor'te‘ trac_i:-
cional entre os grandes conjuntos sociais e os problemas mdmdua1§,
familiais, escolares, profissionais, etc. Nao mais se trataria de r.eduzn'
mecanicamente a problematica das situagdes concretas a uma simples
alternativa de classes ou de campos e de pretender encontrar todas as
respostas, a partir da ag3o de um partido revolucionério lini_co, degqsp
thrio central da verdade tedrica e pratica. Portanto, uma micropolitica
do desejo nio mais se proporia a representar as massas e 2 interpretar
suas lutas. Isso néo quer dizer que ela condene, a priori, toda aqf’to de
partido, toda idéia de linha, de programa, ou mesmo de centralismo;
mas ela se esforga para situar e relativizar sua agdo, em fungio .de uma
pratica analitica, opondo-se passo a passo aos hébitos-rep_resswos, ao
burocratismo, ao maniqueismo moralizante que contaminam atual-
mente os movimentos revoluciondrios. Deixaria de se apoiar em um
objeto transcendente para ter seguranga; néo mais se centraria num.sé
ponto: o poder de Estado — a construgio de um p_amdq r_epresentatlvo
capaz de conquisté-lo, no lugar das massas. Ela myestu:m, ao contré}-
rio, uma multiplicidade de objetivos ao alcance imediato df)s. mais
diversos conjuntos soctais. E a partir do acimulo de lutas parciais — e
esse termo ja é um equivoco, pois elas ndo sdo parte de um todo ja
constituido — que poderiam desencadear-se lutas coletivas de grande
envergadura.
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Uma multiplicidade de desejos moleculares

A idéia de micropolitica do desejo implica, portanto, um questio-
namento radical dos movimentos de massa decididos centralizada-
mente e que fazem funcionar individuos serializados. O que se torna
essencial é conectar uma multiplicidade de desejos moleculares, cone-
x30 esta que pode desembocar em efeitos de ““bola de neve”, em provas
de forca em grande escala. Exatamente o que se passou no comego do
movimento de Maio de 68: a manifesta¢3o local e singular do desejo de
pequenos grupos encontrou ressondncia em uma multiplicidade de
desejos reprimidos, isolados uns dos outros, esmagados pelas formas
dominantes de express3o ¢ de representagdo. Em tal situagdo, n3o se
esta mais em presenga de uma unidade ideal, representando e mediando
interesses miltiplos, mas de uma multiplicidade equivoca de desejo,
cujo processo secreta seus proprios sistemas de referéncias e de regu-
lagem, Essa multiplicidade de miquinas desejantes n3o é composta de
sistemas estandardizados e ordenados, que se poderia disciplinar e
hierarquizar, em fungio de um objetivo central. Ela se estratifica,
segundo diferentes conjuntos sociais, de acorde com as faixas etérias,
0§ sexos, as origens geograficas e profissionais, as praticas sexuais, etc.
N3o realiza uma unidade totalizante, E a univocidade dos desejos e dos
afetos das massas, € ndo seu agrupamento em torno de objetivos
padronizados, que funda a unidade de sua luta. A unificagdo aqui nio
é antagdnica 4 multiplicidade e A heterogeneidade dos desejos, como
era o caso quando estes eram ‘‘tratados” por uma maquina totalitaria-
totalizante de um partido representativo.

A fala fora do sujeito!

Nesta perspectiva, a expressdo tedrica nio mais se interpde entre
o objeto social e a praxis. O objeto social é colocado em condigdes de
tomar a palavra, sem ter que recorrer a instancias representativas para
exprimir-se. A coincidéncia entre a luta politica e a andlise do desejo
implica, desde entfo, que o “movimento” permaneca na escuta cons-
tante de qualquer pessoa que se exprima a partir de uma posi¢3o de
desejo, mesmo e sobretudo que ela se situe “fora do assunto”, “‘fora do
sujeito”. Em familia, reprime-se uma crianga que se exprime ““fora do
assunto”, “fora do sujeito”, e isto continua na escola, no guartel, na
fabrica, no sindicato, na célula do partido. £ preciso se estar sempre
“no assunio”, “‘no sujeito” e “na linha”, mas o desejo, por sua
prépria natureza, tem sempre a tend2ncia de “sair do assunto”, “sair
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do sujeito” e derivar. Um agenciamento coletivo de enuncia¢do dird
algo do desejo sem reduzi-lo a uma individuac@o subjetiva, sem en-
quadra-lo num sujeito, num assunto, preestabelecido ou em signifi-
cagdes previamente codificadas. A analise, nestas condigdes, ndo po-
deria se instaurar “acima’ do estabelecimento dos termos e das rela-
¢des de forga; “apds” a cristalizagio do socius em diversas instancias
fechadas umas em relagio as outras: ela participa dessa cristalizagio,
tornou-se imediatamente politica. “Quando dizer é fazer”, atenua-se a

divisdo de trabalho entre os especialistas do dizer e do fazer.

Os agenciamentos coletivos de enuncia¢do

Os agenciamentos coletivos de enunciac3o produzem seus pro-
prios meios de expressdo — podendo tratar-se de uma lingua especial,
de uma giria, da volta de uma lingua antiga. Para eles, trabalhar os
fluxos semibticos, os fluxos materiais ou os fluxos sociais s30 uma sd
coisa. N&o mais se tem face a face um sujeito e um objeto e, em terceira
posi¢do, um meio de expressio; nao mais se tem a tripartig3o entre o
campo da realidade, o campo da representagio e da representatividade
¢ aquele da subjetividade. O que se tem é um agenciamento coletivo
que é, a0 mesmo tempo, sujeito, objeto e expressdo. O individuo nio
mais é aquele que responde universalmente pelas significagdes domi-
nantes. Aqui, tudo pode participar da enunciagio — tanto individuos
quanto zonas do corpo, trajetérias semidticas ou maquinas ligadas em
todas as diregdes. O agenciamento coletivo de enunciagio une os fluxos
semidticos, os fluxos materiais e os fluxos sociais, muito aquém da
retomada que pode fazer dele um corpus lingiiistico ou uma metalin-
guagem teérica. Como € possivel tal passagem? Trata-se, aqui, de um
retorno is utopias anarquistas? Querer dar palavra s massas, numa
sociedade industrial altamente diferenciada, ndo é uma ilusdo? Como
um objeto social — um grupo sujeito — poderia substituir o sistema
das representagdes € as ideologias? A medida que avango em minha
exposigio, um paradoxo se interpde: como ¢é concebivel falar dessas
espécies de agenciamento coletivo de enunciagio, sentado numa ca-
deira, frente a um piiblico comportadamente arrumado numa sala?
Tudo o que estou dizendo leva a estabelecer que uma verdadeira
analise politica ndo poderia depender de uma enunciacio individuada,
menos ainda quando ela é o fato de um conferencista estrangeiro e,
portanto, estranho 2 lingua e aos problemas de seu auditério! Um
enunciado individual sb tem alcance na medida em que pode entrar em

conjungio com agenciamentos coletivos ja funcionando efetivamente. ..
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Mmh’a fa,l’a periga ent3o de se destruir a si mesma. Minha tinica “porta
de sa{da estd na sala, pois, com efeito, um discurso desse tigo s6
poderia se sustentar na condig3o de ser revezado por aqueles que o
escutam... ou o suportam. Sendo, a quem é que se estd falando?
A. um interlocutor universal? A alguém que ja conhece os cbdigos a.s
mgmfxc}ac;éc?s‘ e tgdas as combinagdes possiveis? A enunciagio in(iivi-
duada ¢é prisioneira das significagdes dominantes. $6 um grupo sujeito
pode trabalhar os fluxos semiéticos, quebrar as significagdes, abrir a
linguagem para outros desejos e forjar outras realidades! ,

A andlise micropolitica do fascismo

. Voltemos & quest3o do fascismo e ds suas relagdes com o stali-
nismo e as “democracias” do tipo ocidental. Nio se trata, para néds, de
fazer comparagdes redutoras mas, ao contrario, de torm’nr os mod:alos
::::j};l::gs, ; tl:t(; a;é 0 glonto em que todo o processo posto em jogo

controle. A anélise aqui i i i

st o passado.q i n3o € gratuita, ela diz respeito tanto

.Hé toda espécie de fascismo, toda espécie ini
espécie de democra'cia burguesa. E estes t'réspconju(rifios:stzsl::r:il:;:lc:)c:nfoe(::ll
numerosos subconjuntos, desde que se venha a considerar a situagio
das ?orrl.ponen_tt?s, como a maquina industrial, a maquina baacé,;;ia
a méquina mll}tar, a maquina politico-policial, as tecnoestmtura;
estatais, a Igreja, etc. O importante seria chegar-se a desvendar as
componentes que fizeram funcionar essa ou aquela férmula de poder
Os 51ste’m'as totalitirios contemporéneos inventaram um certo m’xmer(;
de protdtipos de partido policial; o partido policial nazista, por exem-
plo,_ mereceria ser estudado em comparag3o com o partido policial
stalinista; eles talvez sejam mais préximos um do outro do que as
componentes gst?tais correspondentes a cada um destes sistemas. Seria
interessante distinguir as diversas espécies de maquinas de desejo ue
entram em sua composi¢Zo. E a gente perceberia, ent3o, que nﬁoqdé.
para se contentar em ver as coisas com tanta distincia assi,m.

Molecularizar os objetos de andlise

A analise s& poderia progredir, d i
i d , de fato, na condi¢do de avangar
i:;da vez mais no senhdg de uma molecularizagio de seu objeto, o c;;ue
p e peqmt:ra cap?a{ mais acuradamente sua fun¢3o no seio dos gran-
es conjuntos sociais. Ndo ha um partido nazista; ndo s6 este evoluiu
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como em cada periodo teve uma fung¢io diferente, segundo os diversos
campos nos quais interveio. A maquina SS de Himmler nio era a
mesma que a dos SA, e ambas eram diferentes das organizagdes de
massas, tal como as concebiam os irmaos Strasser. No proprio seio da
méaquina SS, descobririamos certos aspectos de inspiragio quase reli-
giosa — lembremo-nos que Himmler desejava que os SS fossem for-
mados segundo métodos similares aos dos jesuitas —, coexistindo com
praticas francamente sddicas, como as de um Heydrich. N3o se trata
aqui de uma pesquisa gratuita, mas sim de uma recusa das simpli-
fica¢des que nos impedem de apreender a genealogia e a permanéncia
de certas maquinarias fascistas. A Inquisi¢3o j& havia instalado uma
certa maquina fascista que so se efetivaria muito mais tarde com o
partido jacobino, os partidos bolcheviques, os partidos fascistas, etc.
Tat analise dos componentes moleculares do fascismo poderia, assim,
concernir aos mais variades campos, tanto na escala macropolitica,
quanto na escala microscopica. Ela deveria propiciar-nos entender
melhor como 0 mesmo fascismo, sob outras formas, continua funcio-
nando, hoje, na familia, na escola ou num sindicato.

A mdquina totalitéria

Ha indmeras maneiras de abordar essas questdes do desejo no
campo social. Pode-se, pura e simplesmente, ignora-las ou reduzi-las a
alternativas politicas simplificadas. Pode-se, também, procurar apre-
ender suas mutagdes, seus deslocamentos e as novas possibilidades que
abrem para uma a¢io revoluciontaria. O stalinismo e o fascismo foram,
por muito tempo, considerados como sendc de ordens de definigdo
radicaimente diferentes, ao passo que se classificava as diferentes
formas de fascismos numa mesma rubrica. No entanto, as diferengas
sdo, talvez, muito maiores entre os proprios fascistas do que entre
certos aspectos do stalinismo e certos aspectos do nazismo. Sem querer
forgar comparagdes nem desembocar em amalgamas — do tipo Han-
nah Arendt, que denunciava Jean-Pierre Faye? —, somos obrigados a
admitir a continuidade de um mesmo magquinismo totalitario, bus-
cando seu caminho através de todas as estruturas fascistas e stalinistas,
democratas burguesas, etc. Sem voltar até o Baixo Império de Dio-
cleciano e Constantino, pode-se apontar sua filiagdo, nas condi¢des do
capitalismo, desde a repressdo contra os communards® de 1871, até
suas formas atuais. Diferentes “férmulas’” de captura do desejo das
massas foram assim produzidas pelos diferentes sistemas totalitarios,
em fungio da transformaciio das for¢as produtivas e das relagdes de
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produ’c;ﬁ.o. Devia-se fazer um esforgo para extrair sua composigdo
/maquinica — um pouco como uma espécie de composigiio quimica,
mas dfe uma quimica social do desejo que atravessa, nio apenas a
Histéria, mas também o conjunto do espago social.

) A trafl.sversalidade histérica das maquinas de desejo, sobre as
quais se apbiam os sistemas totalitarios, é insepardvel de sua transver-
s?,hdade social. A anilise do fascismo nZo poderia, portanto, ser uma
smp}es especialidade de historiador, pois aquilo que ele colocou para
funglonar ontem, repito, continua a proliferar sob outras formas, no
conjunto do espago social contemporaneo. Toda uma quimica totali-
tax"la trabalha as estruturas do Estado, as estruturas politicas e sindi-
cais, as estruturas institucionais e familiais, e até as estruturas indi-
viduais, na mesma medida em que se pode falar, como o evocamos

antes, numa espécie de fascismo do superego na culpabilidade e na
neurose.

As montagens maquinicas infra-humanas do capitalismo

A evolugdo da divis3o social do trabatho implicou na constituicio
de conjuntos produtivos cada vez mais gigantescos. Mas este agigan-
tamento da produ¢ido provocou uma molecularizagdo cada vez mais
acentt}ada dos elementos humanos que eles colocavam em jogo nos
agepclamentos maquinicos da inddstria, da economia, da formagio,
d?l informagdo, etc. Nunca é um homem que trabalha — e pode-se
dl%er 0 mesmo quanto ao desejo —, mas um agenciamento de Orgios e
maquinas. Um homem nZ%o mais se comunica diretamente com seus
semel}zqntes: os brgdos, as fungdes, participam de uma “montagem”
maquinica, que coloca em conjungo cadeias semibticas e todo um
cruzamento de fluxos materiais e sociais. (Exemplo: dirigindo um
carro, os olhos 1€em a estrada, praticamente sem intervengao da cons-
ciencta; a mio e o pé estdo integrados is engrenagens da méquina,
etc.) Em contrapartida ao fato de terem explodido as territorialidade;
humanas tradicionais, as for¢as produtivas estfio hoje aptas para li-
berar a energia “‘molecular” do desejo. Nio podemos avaliar, ainda, o
alcat}ce revolucionério desta revolugso maquinico-semiética, mas ela é
mam_fesﬁamente irreversivel. E, alis, o que leva os sistemas totalitarios
e socialistas-burocréticos a aperfeigoar e a miniaturizar ininterrupta-
mente seus sistemas repressivos.

A determinagio da composigio maquinico-semidtica das dife-
rentes .formagées de poder constitui portanto, a meu ver, uma condigio
essencial das lutas micropoliticas do desejo, seja qual for o campo. Por
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falta de uma analise do g€nero, oscila-se constantemente, entre uma
posicio de abertura revolucionaria ‘“‘aventurista” e uma posi¢3o de
fechamento totalitario. A andlise molecular n3c pode ser sendo a ex-
pressio de um agenciamento de poténcias moleculares, associando
teoria e pratica. Ndo se trata, entdo, como quiseram nos acusar, de
tomar a Historia pelo lado mesquinho das coisas ou de pretender, como
Pascal, que, se o nariz de Cledpatra tivesse sido mais comprido, o curso
da Historia teria mudado. Trata-se apenas de néo perder o impacto do
magquinismo totalitirio que ndo para de evoluir, de se adaptar & mercé
das relagdes de forga e das transformagdes da sociedade. O papel de
Hitler, enquanto individuo portador de um certo tipo de competéncia,
foi, certamente, desprezivel, mas seu papel, enquanto cristalizador de
uma nova figura desta maquina totalitaria, foi e continua sendo funda-
mental. Hitler ainda esta vivo! Ele circula nos sonhos, nos delirios, nos
filmes, nos comportamentos torturadores dos policiais, entre os bandos
de jovens que veneram seus icones, sem nada conhecerem do nazismo!

As cristalizagdes fascistizantes

Paremos um pouco na questio histérica que continua a ‘““traba-
thar” de maneira subterrdnea os assuntos politicos mais atuais. Por
que o capitalismo alemio, depois da debandada de 1918 e da crise de
1929, nio se contentou em se apoiar numa simples ditadura militar?
Por que Hitler, ac invés do General Von Schleicher? Daniel Guérin nos
diz a este respeito que o Grande Capital hesitou em “privar-se’” deste
meio incomparavel, insubstituivel, de penetrar em todas as células da
sociedade, que sdo as organiza¢des das massas fascistas.4 Efetiva-
mente, uma ditadura militar n3o teria conseguido esquadrinhar as
massas com a mesma eficicia que um partido organizado de modo
policial. Uma ditadura militar n3o capta a energia libidinal da mesma
maneira que uma ditadura fascista, mesmo que alguns de seus resul-
tados possam parecer idénticos, mesmo que se chegue as mesmas espé-
cies de métodos repressivos, as mesmas torturas, a0s mesmos campos,
etc. A conjungio na pessoa de Hitler de pelo menos quatro séries libi-
dinais fez cristalizar nas massas a mutag@o de um novo maquinismo
desejante:

— um certo estilo plebeu que lhe dava condigdes de apoiar-se
em pessoas mais ou menos marcadas pelas maquinas sociais
democratas e bolcheviques;

— um certo estilo veterano de guerra, simbolizado pela sua Cruz
de Ferro da guerra de 1914, que lhe dava condigdes de neu-
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traIi‘zar os elementos do estado-maior militar, j4 que nio
podia ganhar sua total confianga;

— um oportunismo de negociante, um certo jogo de cintura
uma debilidade que lhe dava condi¢des de negociar com 0;
magnatas da indiistria e das financas, deixando-os, 20 mesmo
tempo, crer que poderiam controla-lo e manipula-lo facil-
mente;

— enfim', e talvez isso seja o essencial, um delirio racista, uma
energla parandica louca, que o colocava no diapasdo da pul-
sdo de morte coletiva que havia exalado dos ossarios da Pri-
meira Guerra Mundial. E ébvio que esta descrigio fica dema-
sgac'Io esquematica! Mas o ponto sobre o qual eu queria in-
Sistir, e que aqui sb daria para evocar, é o fato de que as
c_ondlcc')es locais da “irresistivel ascensio’ do F iihrer, a crista-
lizagio maquinica singular do desejo que se operou sobre o
home, o rosto, os gestos, a fala de Hitler, nio poderiam ser
tidas como negligenciaveis!

Permanéncia do fascismo

i E toda uma micropolitica que est4 em jogo a este nivel, e, repito
ndo se t}'gta, em absoluto, de um problema histérico, biogra:tfico 01;
ps_lcanahtlco puramente especulativo. A micropolitica que fabricou
Hltlc_er nos concerne aqui e agora, no seio dos movimentos politicos
smdfcals, no seio dos grupelhos, na vida familiar, escolar, etc, na
{nedldla €m que novas microcristaliza¢des fascistizantes sub;ﬁme;n—se
as antigas, no mesmo filo do maquinismo totalitirio. Sob o pretexto de
que o papel do individuo na Histéria seria desprezivel, nos aconselham
a flc_ar de bragos cruzados diante das gesticulagdes histéricas ou as
mat}l;'}ulacﬁes parandicas dos tiranos locais e dos burocratas de toda
espécie. O papel de uma micropolitica do desejo serd o de opor-se a
uma tal reniincia e de recusar-se a deixar passar toda e qualquer
f?rmula de fascismo, seja qual for a escala em que se manifeste. O
cmema e a televisdo gostariam de nos fazer crer que 0 nazismo .no
fundo, n’io passou de um mau momento, uma espécie de erro histc';rico
e, tarpbem, uma bela pagina de Histéria para os her6is. Nio eram
emocionantes aquelas bandeiras misturadas do capitalismo e do socia-
lismo? Queriam nos fazer acreditar na existéncia de um antagonismo
real entre o eixo fascista e os aliados. De fato, o que estava, na ocasido
em ques'tio, era a selecdo de um bom modelo. A f6rmula f’aséista ia dé
mal a pior. Tornara-se necessério elimina-la e encontrar uma melhor.,
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Radek tinha definido o nazismo como algo exterior 4 burguesia; ele o
comparava com uma série de circulos de ferro com os quais a burguesia
tentava consolidar ‘o barril furado do capitalismo”. Mas a imagem era
exageradamente tranqiiilizadora. O fascismo permaneceu exterior
burguesia, em termos; esta s0 decidiu rejeits-lo a partir do momento
em que se convenceu de que, em razio de sua instabilidade e do desejo
demasiadamente poderaso que ele despertava nas massas, ameagava
fazer explodir de dentro os regimes da democracia burguesa.

A selegdo das méquinas totalitdrias

Aceito na fase paroxistica da crise, 0 remédio mostrou-se, depois,
mais perigoso que o proprio mal. No entanto, o capitalismo interna-
cional ndo podia pensar em eliminé-lo, sendo na medida que tivesse a
seu alcance outros meios para controlar a luta de classes, uma vez que
ja tivesse experimentado outras formulas totalitirias para dominar o
desejo das massas. A partir do momento em que o stalinismo negociara
tal formula de substituicdo, a alianga com ele tornava-se possivel.
A ditadura stalinista apresentava muito mais vantagens do que a hitle-
riana. Os regimes fascistas, efetivamente, néo conseguiram cercar o
problema como deviam. A missdo impossivel conferida a seus lideres
consistia em:

_ estabelecer um compromisso entre diferentes formagdes de
poder que procuravam guardar sua autonomia: a méaquina
militar, as facgdes politico-policiais, 0 aparelho econdmico,
etc. ;5 :

— reprimir e canalizar a efervescéncia revoluciondria sempre
suscetivel de remascer no contexto apocaliptico da época.
Liquidando uma por uma as antigas classes politicas, as
nacionalidades colonizadas mais turbulentas, os velhos bol-
cheviques, os jovens burocratas, etc., a maquina stalinista
iria muito além da maquina nazi, no aperfeicpamento do
modelo repressivo. Os nazistas exterminaram milhdes de ju-
deus e centenas de milhares de militantes de esquerda; na
medida em que estes exterminios atingiam elementos que eles
consideravam exteriores  sua raga, bodes expiatorios, estes
exterminios tinham algo de sacrificatorio. Ndo se pode dizer
que os nazistas se langaram sistematicamente ao ataque dos
dirigentes da burguesia alema. O método stalinista foi total-
mente diferente. A for¢a do burocratismo soviético talvez
tenha sido a de ter espathado o terror por toda parte, inclu-
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sive em seu proprio seio, muito além do que os SS tinham sido
levados a fazé-lo, em certas circunstincias, no seio do apa-
re]!w de enquadramento nazista. De qualquer maneira, o
obj_eto da alianga entre as democracias ocidentais € o tot;li-
tarismo s_talinista nio foi, absolutamente, o de “salvar a
democr:'ma". Tratava-se, antes de mais nada, de eliminar
uma nlaquina louca que ameagava seu préprio sistema de do-
minagdo. Durante todo este perfodo, uma espécie de crise de
fim. de mundo tomou conta do planeta; é como se todos os
antigos mecanismos reguladores social-democratas, sindi-
cais, etc. — a partir dos quais os antigos equilibrios podiam
ser mantidos — se revelassem carentes. E verdade que n3o se
deve- esquecer que as organizagdes de esquerda tinham sido
prewaqlente liquidadas na Italia e na Alemanha. Mas por
que teriam elas desabado como castelos de areia? Elas nunca
haviam proposto 4s massas alguma verdadeira alternativa
nada que pudesse captar sua vontade de luta e sua energiz;
do 'd_ese_]o ou, pelo menos, desvid-las da religido fascista (as
a'nahses de Reich, sobre este aspecto, me parecem defini-
tivas). Enfatizou-se, freqlientemente, que os regimes fascis-
tas, Suzf.ndo iniciaram, trouxeram um minimo de solugdes
econdmicas aos problemas mais urgentes — falso arranque
econdmico, reabsor¢io do desemprego, programagio de
g{'andes obras, controle de capitais —, e se opde estas me-
didas, por exemplo, & impoténcia dos governos social-demo-
cratas da' Republica de Weimar. As pessoas se contentam
com explica¢des do género: os socialistas e os comunistas ti-
nhafn um programa ruim, maus dirigentes, ma organizagio
e péssimas aliangas. E nfo se acabaria nunca de enume-
rar suas fraquezas e trai¢des. Mas nada nessas explicagdes
d’a.conta do fato de que a nova maquina desejante totali-
taria tenha podido cristalizar-se nas massas, a ponto de ser
senpda pc}o proprio capitalismo internacional como mais
perigosa ainda do que a ditadura nascida da Revolugio de
Outubro. O que nio se quer ver é que a miquina fascista
em sua forma italiana ou alema, ameacgava o capitalismo e c;
stalinismo, porque as massas investiam nela uma fantistica
pulsio de morte coletiva. Ao reterritorializar seu desejo em
um chefe, um povo, uma raga, elas aboliam, numa phan-
tasia dg catéstrofe, uma realidade que detestavam e que os
revolucionarios ndo tinham sabido ou querido tocar. A viri-
lidade, o sangue, o espago vital, a morte, substituiam, para
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elas, um socialismo demasiadamfmt’e. resPeitoso dofs va'lores
dominantes. E isto, apesar da ma fé intrinseca do aszlsmo,
dagquelas falsas provocagdes as raias do absurdo, de.todo seﬁ
teatro de histeria coletiva e de deb111d_ade que os trazia de vol
ta a estes mesmos valores. Mas, no final flas contas_, o .deS\;o
no fascismo era, seguramente, muito maior, e a 'mlstlﬁ_;acc;l az
e a sedugdo muito mais intensas do que no stallmsmcs)é tg as
as significacdes fascistas acabam caindo numa repre Tr‘ln a(,; o
composta de amor e de mox.‘te, passando Eros ct a fos
a confundir-se. Hitler e os nazistas lutavam pela morte, inc -
sive, e sobretudo, a da Alemanha. E as massas alemds a;cft:i -
taram segui-los até A destruig@o delas proprias. §er1a, e el :
vamente, impossivel compreender de outra manem:1 que e 3
tenham aceitado continuar a guerra tantos anos ea[flo;s de
terem-na manifestamente perdido. Ao l?.do de um t enf:
meno, a maquina stalinista, sobretudo vista de for?, Ilaalgm
muito mais prudente. Ela no era apenas implacével. ral;
sobretudo, muito mais estavel. N50. € de se esl?antar queao
capitalismo inglés e americano ndo tivessem m_ultalafreeng _
em aliar-se a ela. Apds a liquldacﬁ(_) da Terceira n eirnam;)a
nal, ela se apresentava como um sistema de reposi¢do ;;ia.
manter as massas sob controle. Quem melhor que a po cia
stalinista e seus agentes, no peric_»do de recor'lstrucﬁ(i, esta:;a
em condi¢des de controlar os movnpgntos mais 'gurbg entos i:
classe operaria, das massas coloniais € das minorias nac
nais oprimidas?

Maégquinas totalitdrias capitalistas

Diferentemente do fascismo, as méqpinas total}talgas ;a;i:;?ll:;:
oo eatomtamese s diidilos, pardou arizé-los  molecularizd-Ios
dores, esforgam-se para dividi-los, pa ic - 1 ra-los
i -se em suas fileiras, suas familias, seus casais, sua i ;
ilxrxlsf&tlr:r;n-se no coragio de sua sul?jeﬁvidade e de sua visdo de mund;)i.a rO
capitalismo teme os grandes movimentos de massa. Ele p{ogusr/g l:z:do "
se em sistemas automdticos de regulagerrf. E o papel que ?. e mado a0
Estado e aos mecanismos de coqtratuahzac&o ‘entre 0s par{_c argo <
ciais”, aos Equipamentos Coletivos e aos meios de comltx écelgcidc)s
massa. E, quando um conflito trans!)orda os quadros prees Da o ont(;
procura limita-lo a guerras econdmicas ou guerras 1()’ca1§. iotalli)téria
de vista, somos obrigados a reconhecer que a maquina

REVOLUGAO MOLECULAR 187

stalinista esta agora prestes a ser totalmente superada por aquela do
totalitarismo ocidental. O que era qualidade do Estado stalinista em
relagdo ao Estado nazista, tornou-se seu principal defeito, em relagédo
aos “Estados democraticos”. O Estado stalinista tinha sobre ¢ fascismo
a vantagem de uma estabilidade maior; o Partido nfo era colocado no
mesmo plano que a maquina militar, a maquina policial ¢ a miquina
econdmica. Ele sobrecodificava rigorosamente todas as maquinas de
poder, e esquadrinhava implacavelmente as massas, Além disso, conse-
guia segurar as rédeas da vanguarda do proletariado internacional.
A faléncia do stalinismo classico — que ¢, sem diivida, um dos tragos
mais marcantes do periodo atual — se deve, provavelmente, ao fato de
ele nio ter podido adaptar-se 4 evolugdo das forgas produtivas e, em
particular, aquilo que chamei de molecularizagio da for¢a de trabalho.
Isto se traduziu no interior da Rissia por uma série_de crises politicas e
econdmicas, por deslocamentos sucessivos de poder, que restituiram,
em detrimento do Partido, uma autonomia de -fato, relativa, porém
fundamental, is méiquinas do Estado, da produgio, do exército, das
regides, etc. Por toda parte as questdes nacionais e regionais, os parti-
cularismos, voltaram a ter um peso determinante. Isso permitiu, entre
outras coisas, aos paises da Cortina de Ferro recuperar uma certa
liberdade de agdo, e aos paises capitalistas recuperar e integrar, par-
cialmente, seus partidos comunistas locais. Deste ponto de vista, a
heranga de Stalin se perdeu completamente. E verdade que o stali-

nismo continua a sobreviver em alguns partidos e sindicatos, mas

ele hoje funciona mais préximo do antigo modelo social-democrata e,
por esta razao, as lutas revolucionarias autdnomas e as lutas de desejo,

como as de Maio de 68 ou da LIP,S tenderio cada vez mais a esca-
par-lhe.

Desterritorializacdo da produgdo
emolecularizacdo do fascismo

O que assegura a passagem das grandes entidades fascistas clas-
sicas & molecularizagio do fascismo a que assistimos hoje? O que acar-
reta a desterritorializa¢io das relagdes humanas? O que as faz perder
suas bases nos grupos territoriais, familiais, no corpo, nas faixas eta-
rias, etc.? Qual é a natureza desta desterritorializagio, que gera, por
Sua vez, a escalada de um microfascismo? Nio se trata de uma mera
questdo de orientagio ideolégica ou estratégica por parte do capita-
lismo, mas de um processo material fundamental: ¢ pelo fato de as
sociedades industriais funcionarem a partir das maquinas semiéticas
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que decodificam, cada vez mais, todas as realidades, todas as terri-
torialidades anteriores; € pelo fato de as maquinas técnicas e sistemas
econdmicos serem cada vez mais desterritorializados, que estio em
condi¢des de liberar fluxos de desejo cada vez maiores; ou, mais exa-
tamente, € pelo fato de seu modo de produgio ser forgado a operar esta
liberag#o, que as formas de repressio também s3o levadas a se molecu-
larizarem. Uma simples repressdo maciga, global, cega nio é mais
suficiente. O capitalismo é obrigado a construir e impor seus proprios
modelos de desejo, e é essencial para sua sobrevivéncia que consiga
fazer com que as massas que ele explora os interiorizem. Convém
atribuir a cada um: uma infancia, uma posi¢ao sexual, uma relag3o
com o corpo, com o saber, uma representagdo do amor, da honesti-
dade, da morte, etc. As relagdes de produg@o capitalistas no se esta-
belecem s6 na escala dos grandes conjuntos sociais; é desde o bergo que
modelam um certo tipo de individuo produtor-consumidor. A molecu-
larizag@o dos processos de repressdo e, por conseqiiéncia, esta perspec-
tiva de uma micropolitica do desejo n3o estdo ligadas a uma evolugio
de idéias, mas a uma transformagio dos processos materiais, a uma
desterritorializagio de todas as formas de produgio, quer se trate da
produgZo social ou da produgio desejante.

Por nido dispor de modelos comprovados, e considerando a desa-
dapta¢io das antigas formulas fascistas, stalinistas e, talvez, também
social-democratas, o capitalismo é levado a buscar, em seu préprio
seio, formulas de totalitarismo melhor adaptadas. Enquanto n3o as
tiver encontrado, seri tomado, em contracorrente, por movimentos que
se situario em frentes, para ele, imprevisiveis (greves selvagens, movi-
mentos de autogestio, lutas de imigrados, de minorias raciais, sub-
versdo nas escolas, nas prisdes, nos hospicios, lutas pela liberdade
sexual, etc.). Esta nova situagio, onde n3o se esti mais lidando com
conjuntos sociais homogéneos, cuja a¢io possa ser facilmente canali-
zada para objetivos unicamente econdmicos, tem como contrapartida
fazer proliferar e exacerbar respostas repressivas. Ao lado do fascismo
dos campos de concentragio — que continuam a existir em inimeros
paises 7 —, desenvolvem-se novas formas de fascismo molecular: um
banho-maria no familialismo, na escola, no racismo, nos guetos de
toda natureza, supre com vantagens os fornos crematérios. Por toda a
parte, a maquina totalitiria experimenta estruturas que melhor se
adaptem i situag@o: isto é, mais adequadas para captar o desejo e
coloca-lo a servigo da economia de lucro. Dever-se-ia, portanto, renun-
ciar definitivamente a férmulas demasiado simplistas do género: “‘o
fascismo nio passard”. Ele ndo sb ji passou, como passa sem parar.
Passa através da mais fina malha; ele estd em constante evolugio;
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parece vir de liora, mas encontra sua energia no coragdo do desejo de
cada um de nés. Em situages aparentemente sem problemas, catés-
trofes podem aparecer de um dia para o outro.8 O fascismo' assim
como o desejo, esta espalhado por toda parte, em pegas desca;téveis
1o conjunto do campo social; ele toma forma, num lugar ou noutro err;
funq:ao das relagdes de forga. Pode-se dizer dele, ao mesmo terr’1 0
que € superpotente e de uma fraqueza irriséria. I Pe

Em dltima analise, tudo depende do tal
1alise, . ento dos grupos humanos
em se tornarem sujeitos da Historia, isto &, em agenciar, em todos os

niveis, as for¢as materiais e sociai
vets, a1s que se abrem para um dese;
viver ¢ mudar o mundo. P esejo de

NOTAS

ririam ;Sl:)g.ud;:;ad.. No o_rl.gu’lial, parole fzors sujet, express3o lacaniana que tradu-

cujeito s bor K ora do sujeito”. O texto joga com o duplo sentido da palavra sujet:

d sentido:noo, ten;a.. Na auséncia de uma palavra em portugués que contenha esses

d S, 0 que € indispensével para a compreensio do texto, optamos por desdo-
rar, excepcionalmente, a expressio em "fora do assunto” ¢ ““fora do sujeito”

(2) Cf. La Critique du Langage et Son Economie de Jean-Pierre Faye, Galilée.
(3) N. doTrad.: Nome dado a0s que participaram da Comuna de Paris.

(4) Fascisme et Grand Capital, Maspero.

(5) Nem ¢ preciso repetir que estamos simplificando as coisas ao extremo. Nzo

houve, por exemplo, uma atitude homogén,
v ! ", ! ea por parte itali infci
hostil a Hitler, s6 aderiu mais tarde, ® pore dos capltalistas. Krupp, de infelo

ambé (6) N. doTrad.: LIP ¢ o nome de uma fAbrica francesa de relbgios e passoun a ser
a m e sobretudo o nome de um lance de revolugo molecular conhecido inter a-
qunalmente: uma interessante experiéncia de autogestdo se deu nesta fibrica ﬂon:e-
fgulljxdx_) manter-se por mu_.ito tempo. Resumindo: na década de 60, sob aleg;c;o de
aléncia, estax_'a‘ ém negociagdo a venda dos meios de produgio da LIP a uma multi.
nacmn'alL por tniciativa patronal e com apoio do Estado. Desencadeou-se um movi . t.
de resisténcia nas bases operirias, que em Maio de 68 intensificou-se, prossegr:ie:dg

duglo, da distribui¢o e dos lucros Faziam-se vendas selva j i
30, Cros. | Y gens — de cuja or,

poartlcxparam.alguns grupos esque_rdxstas — ¢ 0s lucros eram divididos entrJe os tg);::;:;;:so

s altos rendimentos provavam a noportunidade da faléncia. ’
_ tant(’)r:%?}é'{‘n ne c?mpco sindical este movimgntg foi um lance de revolug3o molecular
o tant quantoa Fl_)T, as duas centrais sindicais francesas, tentaram recuperar
¢ vimento e fqrcar negociagdes, mas nio conseguiram. LIP, ao contrario, pro
importante questionamento da organizagao sindical. ’ + Provoeou
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olicia para desocupar as instalagdes da LIP. Em

Houve violentas fentatias %8 P intensidade, ainda hoje, e sua venda a multina-

vao: a luta da LIP persiste, com menos

i dde ser realizada. )
cional ‘32 gm documentario cinematogréfico sobre esta luta, realizado por SLON, coo-

perativa de que participa Chris Marker; h4 também iniimeros artigos e livros, entre os
quais o de René Lourau L *Analyseur LIP, 10/18, 1974.

(7) Uma das maiores preocupacdes do capitalismo contemporineo ¢ a busca de
formas de totalitarismo adaptadas ao Terceiro Mundo.

(8) 'Um desastre como o do Chile deveria nos levar a desconfiar, de uma Avsz ;:]ur
todas, dos bl4-bl4-blas social-democratas — © exército c!uleno ni‘o ell'a, segundo alen e,
“o exército mais democrético do mundo™? Uma mdquina tom'htér.':a enquanto t d' ;fg
qual for o regime politico do pais onde ela estd implantada, cristaliza sem:re ';’:Sﬁmein
fascista. O exército de Trotski, o exército de Mao ou o d? Castréo_t;ls 0 ¢
nenhuma excegdo. O que, alids, ndo retira nada de seus respectivos mentos.

O capital como integral
das formacGes de poder*

O capital n3o € uma categoria abstrata, é um operador semibtico
a servigo de formagdes sociais determinadas. Sua fungdo é de assumir o
registro, a regulagem, a sobrecodificagdo das formacdes de poderes
proprios as sociedades industriais desenvolvidas, das relagdes de forga e
dos fluxos relativos ao conjunto das poténcias econdmicas do planeta.
Encontramos, também, em multiplas formas, sistemas de capitali-
zagdo dos poderes nas sociedades mais arcaicas (capital de prestigio,
capital de poténcia méigica, encarnando-se num individuo, numa li-
nhagem, numa etnia). Mas parece que s6 no seio do modo de producio
capitalista é que se autonomizou um procedimento geral de semioti-
zag¢do de tal capitalizagdo, que se desenvolveu ai segundo os dois
seguintes eixos: »

— uma desterritorializa¢io dos modos locais de semiotizagio de
poderes, que ficam, assim, sob o controle de um sistema geral
de inscri¢do e de quantificagio do poder;

— uma reterritorializa¢3o deste filtimo sistema numa formagdo
de poder hegem®nico: a burguesia dos Estados-Nagdes.

O capital econdmico, expresso em linguagem monetaria, conta-
bilizavel, bolsista, etc., repousa sempre, em iltima instincia, sobre
mecanismos de avaliag3o diferencial e dindmica de poderes confron-
tando-se num terreno concreto. Uma anilise exaustiva de um capital,
seja qual for sua natureza, implicaria, portanto, na consideragio de
componentes extremamente diversificados, relativos tanto a prestagdes
mais ou menos monetarizadas — por exemplo, de ordem sexual ou
doméstica (os brindes, os direitos 3dquiridos, os “‘beneficios secunda-
rios”, as ajudas de custo, os peciilios, etc.) — quanto a gigantescas
transagdes internacionais que, sob pretexto de operagdes de crédito, de



